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I. Lafuncién econdmico-social del comodato y la metodologia del Cédigo Civil y Comercial

El contrato de comodato, expresién de una especie de préstamo, tiene como funcién econdémica tipica la
transferencia gratuita del uso de una cosa inmueble o mueble no consumible. La doctrina civilista
tradicionalmente asocié esta figura a las relaciones de cortesia, motivadas por la amistad, |a buena voluntad y
solidaridad humana, pero no por ello carente de obligatoriedad juridica (1), ddndose primacia a la funcién de
beneficencia insita en la gratuidad.

Sin embargo, en la actualidad, es harto frecuente que el préstamo de uso, aunque gratuito, encuentre
justificacion —como ha dicho Galgano— en relaciones de negocios existentes entre las partes. (2) En este
sentido, se observa como muchas empresas utilizan el comodato a los fines de promocionar su marca o
comerciaizar sus productos, convirtiéndolo précticamente en una técnica de marketing. En esos casos, aunque
€l negocio conserva la nota de gratuidad tipica resulta asociado a fines onerosos o lucrativos. (3) Esto sucede por
giemplo en la comerciaizacion de bebidas cuyos envases se otorgan en comodato, en la contratacion de
servicios de acceso ainternet o television por cable, donde ciertos equipos —indispensables para el servicio—
se ceden en comodato, también con ciertos equipamientos gratuitos (carteleras, sillas, etc.) que agunos
fabricantes o distribuidores suministran a sus clientes como medio de publicitar su marca.

Esa "mercantilizacion” de la figura, que ha traspolado su utilizacién del ambito civil a campo de la
contratacion mercantil, donde habitualmente se configura como accesoria de otros contratos onerosos, supone
también una refuncionalizacion del tipo legal (4), en tanto €l esquemalegal tipico es utilizado para alcanzar otras
finalidades econdémicas surgidas del mercado, al margen de la contemplada en el ordenamiento juridico. Asi,
pese a mantener la nota de gratuidad, la figura ha expandido sus fronteras mas ala de la clésica finalidad de
beneficencia y no se desnaturaliza cuando el comodante tiene un interés en su celebracion, por fuera de fines
meramente altruistas.

Por tales razones, resulta interesante adentrarse en la sistematizacién que adopta € Cédigo Civil y
Comercia de la Nacion para el comodato, en especial paraanalizar si la estructura del tipo legal resultante de la
nueva normativa da ingreso a los cambios impresos por la préactica negocial a la funcién econémico social de
este contrato.

La ubicacion metodoldgica del comodato, regulado en el Capitulo 21, del Titulo IV, del Libro I11, lo sitia
antes de la donacién y luego del mutuo, parece indicar que en tanto préstamo gratuito, sigue dandose
preponderancia a la finalidad de liberalidad, por sobre la transferencia del uso que algun sector de la doctrina
puso de relieve como funcion econémica (5), sin embargo, esa opcién metodolégica no suprime dicha funcion
de trasmisién del uso, como luego se verd al analizar el concepto legal.

Por otra parte, destaca la simplificacién del régimen que se evidencia en la significativa reduccion del
numero de disposiciones dedicadas al tratamiento del tema (6); en efecto, solo nueve articulos (del 1533 a 1541)
delinean €l régimen juridico del comodato. Con una técnica legislativa concisay clara, esas pocas disposiciones
se ocupan de estructurar €l tipo legal, regulando las obligaciones del comodatario y del comodante, como asi
también las causales de extincion, entre las cuestiones centrales. Las innovaciones mas trascendentes resultan de
la supresién del carécter real, asignandosele carécter consensua y de las modificaciones en orden a la
responsabilidad del comodatario.

I1. El concepto legal y los elementos tipificantes del comodato

El art. 1533 del CCyC —que reconoce su fuente directaen el art. 1412 del Proyecto de Reformas de 1998—
establece que "Hay comodato si una parte se obliga a entregar a otra una cosa no fungible, mueble o inmueble,
para que se sirva gratuitamente de ella'y restituya la misma cosarecibida’.



La definicion adoptada resulta més precisay completa para caracterizar alafigura, habida cuenta que refiere
expresamente a la obligacion de restituir la cosa objeto del comodato, superando asf la critica que se efectuara al
art. 2255 del Codigo derogado.

En nuestra opinion, 1os cambios de redaccién —cuando se compara con €l art. 2255 del Cadigo de Vélez—,
reflgjan la revalorizacion de la transferencia gratuita del uso como funcidn propia de este contrato. Es decir que
la finalidad de beneficencia no esta disociada de la de transferencia del uso, sino que se encuentran unidas de
manera inescindible -como anverso y reverso de una moneda- conformando la funcion tipica de este negocio.
Asi, expresa el articulo antes transcripto que el comodante se obliga a entregar la cosaa comodatario "para que
se sirvagratuitamente de ella’.

El concepto legal contenido en el art. 1533 permite identificar los elementos tipificantes del comodato, que
pueden enumerarse como Sigue:

a) Obligacion del comodante de entregar una cosa no fungible, ya sea mueble o inmueble. El comodato deja
de ser un contrato real para ser regulado como negocio consensual, es decir que basta para su perfeccionamiento
el consentimiento de las partes; por €llo € elemento tipificante es ahora la "obligacion” del comodante de
entregar la cosa objeto del contrato.

b) Gratuidad. EI comodato se configura como negocio esencialmente gratuito, elemento que traza la
diferencia con la locacion de cosas, en esencia onerosa, y como otra figura tipica con la cual comparte la
funcion de transferencia del uso. De modo que €l pago de un precio o cualquier otro tipo de retribucion ala que
se obligara e comodatario, llevara a emplazar ese acuerdo en € campo de la locacién, o en su defecto, a
calificarlo como contrato atipico o innominado.

¢) Transferencia al comodatario del uso de la cosa. Como ya se explic, la finalidad de este contrato es
posibilitar al comodatario la utilizacion de la cosa, no asi el goce como ocurre en la locacién; es por €llo que €
comodatario no puede apropiarse de los frutos y debe restituirlos con la cosa prestada (art. 1536, inc. €). Por
otro lado, el comodante conserva la propiedad y posesion civil de la cosa trasfiriendo a comodatario solo la
tenencia. Esta particularidad, muestra también la diferencia con el préstamo de consumo, puesto que en €
mutuo, habida cuenta que se celebra para autorizar el consumo de los bienes objeto del negocio, se trasmite al
mutuario la propiedad, con cargo de devolver el tantundem, o sea, otro tanto de la misma especie y calidad (art.
1525) trasladandose, por ende, a quien recibe el préstamo, los riesgos de la pérdida de la cosa.

d) Obligacién de restitucion de la misma e idéntica cosa por parte del comodatario. Este elemento resulta
como consecuencia de la naturaleza no fungible y no consumible del bien objeto del comodato, o de la propia
voluntad de las partes cuando el negocio recayere sobre cosas fungibles, si pretenden la restitucién del mismo
objeto. El art. 1533 del Codigo Civil y Comercial, alude ahora explicitamente a esta obligacion, y luego la
enunciay regulaen € art. 1536, inc. €).

I11. Caracteres

El andlisis del concepto legal y de los elementos tipificantes enunciados supra permite identificar los
caracteres de este negocio en €l nuevo contexto normativo.

En primer término, destaca su caracter consensual, conforme surge del art. 1533 que dispone expresamente
que "hay comodato cuando una parte se obliga a entregar”. Se suprime asi € caréacter rea que, por herencia de
latradicién romanista, habia caracterizado a este negocio en el Codigo de Vélez; de maneratal que la entrega de
la cosa por parte del comodatario viene ahora a conformar parte del plan prestacional del contrato,
congtituyendo una de las obligaciones emergentes del mismo. En consecuencia, quedan superadas las
controversias en torno |os efectos de la promesa de comodato.

Prescribe €l art. 966 del Codigo Civil y Comercial que, "Los contratos son unilaterales cuando una de las
partes se obliga hacia la otra sin que ésta quede obligada. Son bilaterales cuando las partes se obligan
reciprocamente la una hacia la otra’. De acuerdo con €llo, no cabe decir que €l comodato sea unilateral porque
ambas partes asumen obligaciones nucleares, como bien lo consagra el propio régimen legal. Asi, € comodante
esth obligado a entregar la cosa para posibilitar su uso durante e tiempo estipulado (art. 1540), vy, €
comodatario se compromete a usarla conforme al destino convenido y arestituirlaal producirse la extincién del
contrato (art. 1536). Pese a prestigiosas opiniones contrarias (7), y sin perjuicio de admitir que la cuestién exige
una reflexion més profunda —que escapa a las alcances de este trabgjo-, no parece que pueda afirmarse que las
obligaciones mencionadas no guardan reciprocidad, pues la intencién de una parte de transferir gratuitamente €l
uso de la cosa se corresponde con la obligacion de la otra de usarla segiin el destino pactado y de restituirla; y en
tanto estas obligaciones constituyen una fundamento de otra, pareciera que media correspectividad entre ellas (8)
; por lo tanto el contrato calificaria como bilateral.

El comodato también se caracteriza por ser gratuito, pues como ya se dijo procura una ventaja al
comodatario sin que realice un sacrificio econémico como contrapartida (art. 967). Esto significa que se asegura
a uno de los contratantes una ventgja, con independencia de cualquier contraprestacion a cargo del otro. Cabe
tener en cuenta, que la gratuidad no se pierde por la circunstancia que el comodante intente obtener, o de hecho
obtenga, alguna ventaja con €l préstamo de la cosa, en la medida que esa ventgja no consista en un beneficio



apreciable en dinero a expensas de quien lo recibe. (9) Esta situacidn surge clara en los denominados comodatos
comerciales, alos cuales se hizo referencia con motivo de la funcién econémica.

Se trata también de un contrato no formal puesto que ninguna disposicién legal prescribe la observancia de
solemnidades para su celebracién.

En principio,puede decirse que en el régimen dispuesto por € Cédigo Civil y Comercial es intuitu personae
y, como tal, intransferible. Ello asi porque se estatuye como regla que el comodato se extingue "por la muerte
del comodatario, salvo que se estipule lo contrario o que el comodato no haya sido acordado exclusivamente en
consideracién a su persona’ (art. 1541 inc. d). Esta solucion, invierte la regla imperante en el Cédigo de Vélez,
cuyo art. 2283 contempla latransmisibilidad alos herederos.

A pesar que el concepto legal contenido en el art. 1533 no hace expresa mencién a tiempo, la temporalidad
aparece como un elemento esencial implicito. De ahi que este contrato pueda ser calificado como de g ecucion
continuada o de tracto sucesivo. Lo cierto es que la satisfaccion del interés del comodatario requiere una cierta
permanencia 'y proyeccion temporal, mas o menos prolongada, y eso determina que las obligaciones asumidas
por las partes se caractericen por ser de duracion, ya sea que €l plazo se encuentre indeterminado o resulte
determinado de manera expresa o técita.

Finalmente, conforme a la terminologia empleada por el Cadigo Civil y Comercia en € art. 970, cabe
consignar también que se trata de un contrato nominado (o tipico).

V. Losbienes objeto mediato del comodato

En oportunidad de conceptualizar al comodato, € art. 1533 del Codigo Civil y Comercial establece que el
comodato recae sobre cosa no fungible, mueble o inmueble. Luego, se agrega en € art. 1534 que "El préstamo
de cosas fungibles sdlo se rige por las normas del comodato si €l comodatario se obliga a restituir las mismas
cosas'.

Esto significa que el comodato puede tener como objeto mediato cosas muebles fungibles, no consumibles o
consumibles, si es voluntad de las partes prestarlas como no fungibles, es decir que e comodatario debe
devolver la misma cosa prestada. Esto suele ocurrir cuando se prestan cosas fungibles o consumibles con la
finalidad de ser exhibidas (10); pero también se presenta en el comodato conexo a contratos comerciales, cuyo
objeto suele recaer sobre cosas fungibles, aungue no consumibles, como sucede en caso de préstamo de envases
o contenedores. En € contexto de la unificacion del régimen de obligaciones y contratos, operada en el nuevo
Cadigo Civil y Comercial, estos negocios califican indudablemente como comodato, superandose los debates
que se planteaban acerca de su naturaleza juridicay régimen normativo. (11)

Cabe puntualizar que la solucion legal obliga a prestar especia atencion ala voluntad de las partes afin de
determinar si en el caso concreto € contrato habra de ser calificado como comodato, o si correspondera
atribuirle naturaleza de mutuo. Ya bgjo la vigencia del Codigo de Vélez, sostenia Lopez de Zavaliaque"Si las
partes se explicitaron respecto a la restitucion, no interesa para nada el saber si la cosa, objeto de la datio rei, es
fungible o no, consumible 0 no. Sea lo que fuere la cosa, es susceptible tanto de mutuo como de comodato. El
problema recién aparece cuando las partes no se explicitaron, y entonces cobran interés las citadas
clasificaciones, porque, segiin la calificacion que merezca la cosa, habra que concluir que se quiso un comodato,
0 bien que se quiso un mutuo gratuito”. (12)

V. Prohibiciones para celebrar el contrato de comodato

El art. 1535 del Cddigo Civil y Comercial, bajo € acapite de "prohibiciones’, dispone que "no pueden
celebrar contrato de comodato: a) los tutores, curadores y apoyos, respecto de los bienes de las personas
incapaces 0 con capacidad restringida, bajo su representacion; b) los administradores de bienes ajenos, publicos
o privados, respecto de los confiados a su gestidn, excepto que tengan facultades expresas para €llo”. El texto es
similar al art. 2262 del Cadigo de Vélez.

En realidad, la norma abarca dos situaciones de diferente naturaleza. Por su parte, €l inciso &), contempla un
supuesto de incapacidad de derecho, pues la limitacion que impone a los tutores, curadores y apoyos para
celebrar contrato de comodato respecto de los bienes de |as personas incapaces o con capacidad restringida, bajo
su representacion, no admite ser suplida por autorizacion judicial. Es evidente que el legislador ha ponderado
razones de orden superior y de contenido ético para establecer tal prohibicién, orientadas también a garantizar la
proteccion del patrimonio del incapaz. Esta solucion se complementa con la regla general contenida en € art.
1001 CCyC, de conformidad con la cual "los contratos cuya celebracion esta prohibida a determinados sujetos
tampoco pueden ser otorgados por interpésita persona’.

En cambio, €l art. 1535, inc. b), refiere a la falta de legitimacion de los administradores de bienes ajenos
para celebrar comodato en nombre de sus representados, exigiendo que sean facultados expresamente para
celebrar validamente un comodato; es evidente que el carécter gratuito del acto conduce aque el legislador le dé
—a priori- € tratamiento de un acto de disposicién. (13) Huelga decir que si € contrato se celebrara sin la
autorizacion del representado, le serainoponible.

V1. Incidencia del tiempo en la configuracién de las especies comodato: comodato a plazo y precario



Como se dijera en ocasion de analizar los caracteres de este contrato, la temporalidad aparece como un
elemento esencial implicito en la estructura del comodato; esto resulta consecuencia de su propia funcién
econémico-social como negocio trasmisivo del uso, la cua requiere se reconozca a comodatario la facultad de
utilizar de la cosa por un espacio temporal, més o menos prolongado segun los intereses y méviles que hayan
conducido a celebrarlo. La consideracion de este elemento se manifiesta en diversas disposiciones del Cédigo
Civil y Comercia. Asi, por ejemplo, refiere al tiempo el art. 1536, inc. c), con motivo de regular la obligacion de
restitucion; también €l art. 1539 cuando faculta a comodante a exigir la restitucién antes del vencimiento del
plazo en ciertas circunstancias; vy, €l art. 1541 cuando enunciala extincion por vencimiento del plazo.

Lo cierto es que, el modo del cual se hayan valido los contratantes para establecer la duracion del contrato se
toma como criterio para distinguir entre comodato a plazo determinado y comodato con plazo indeterminado,
también llamado "precario" (14), como especies que muestran diferencias en orden a sus efectos. Veamos las
particularidades de cada una de ellas.

a) El comodato a plazo determinado se configura cuando se ha pactado como modalidad un plazo expreso,
seacierto o incierto, o bien existe un plazo tacito —éste surge de haberse establecido la finalidad parala cual se
prestala cosa—. Laregla en este supuesto, en principio, es la sujecion de las partes a término convenido. Por
excepcion, €l art. 1539, inc. a), autoriza al comodante a solicitar anticipadamente la restitucion de la cosa dada
en comodato si sobreviniere alguna imprevistay urgente necesidad de la misma cosa. El funcionamiento de esta
facultad rescisoria se explicard con motivo de analizar |as causales de extincion, adonde se remite.

b) El comodato precarios e caracteriza por ser su plazo indeterminado ante la ausencia de un pacto que
estipule la duracidn del vinculo o indique el destino de la cosa del cual resultara implicitamente el plazo. En €
Cadigo Civil y Comercial, € reconocimiento del comodato precario se contempla al regular la obligacién de
restitucion, cuando € art. 1536, inc. €), establece que "Si la duracion del contrato no esta pactada ni surge de su
finalidad, el comodante puede reclamar la restitucion en cualquier momento”. En este ambito, € legislador se
aparta de la regla relativa a las obligaciones con plazo indeterminado habida cuenta que no sujeta su fijacion a
juez (art. 887, inc. b) (15), sino que, por €l contrario, afalta de plazo determinado faculta al comodante a obtener
la restitucion en cualquier tiempo. El fundamento de esa potestad se ubica en la naturaleza gratuita del contrato
y en lavoluntad técita de las partes de habilitar a comodante a obtener la restitucion en cualquier tiempo. Esta
facultad del acreedor no esta a margen de la operatividad de los principios generales, por ende no puede ser
gjercida de manera abusiva (art. 10). (16)

Mas alla del supuesto previsto en la norma, €l comodato precario puede resultar también de la autonomia
privada, cuando las partes estipularan expresamente la facultad del comodante de solicitar la restitucién en
cualquier tiempo. Al respecto, bajo la vigencia del Caodigo de Vélez, lajurisprudencia sostuvo que lainclusion
en el comodato de una clausula mediante la cual € comodante cuenta con la facultad de requerir, en cualquier
momento, la restitucién del inmueble, aun cuando se concedié & mismo con un plazo determinado conlleva a
admitir la existencia de un comodato precario, pues de otra manera la inclusién de dicha clausula no tendria
razon de ser. (17)

VI1I. Lasobligaciones del comodante

El art. 1540 del Codigo Civil y Comercial establece € régimen de las obligaciones del comodante. En
principio, es una regulacion que actlia en subsidio de la voluntad de los contratantes. Se dispone en la citada
norma, que "son obligaciones del comodante: a) entregar la cosa en €l tiempo y lugar convenidos; b) permitir el
uso de la cosa durante el tiempo convenido; c) responder por los dafios causados por |os vicios de la cosa que
ocultaa comodatario; d) reembolsar |os gastos de conservacion extraordinarios que el comodatario hace, si éste
los notifica previamente o i son urgentes'. Se haré referencia brevemente a cada una de ellas.

a) Obligacion de entregar la cosa en el tiempo y lugar convenidos: a ser regulado ahora el comodato como
contrato consensual, la entrega de la cosa se proyecta como un efecto del contrato y deja de ser —como lo era
en el Cédigo de Vélez— una exigencia para su perfeccionamiento. En orden a las modalidades vinculadas a
tiempo y lugar de g ecucion habra de estarse alo convenido, y a fata de convenio seran de aplicacion las reglas
generales querigen el pago (arts. 871y 874).

b) Obligacién de permitir el uso de la cosa durante el tiempo convenido: El Proyecto de Reformas de 1998,
gue ha sido fuente directa de gran parte del régimen que se analiza, no contenia ninguna norma sobre €
particular. Se trata técnicamente de una obligacién, y como tal, encuentra su correlato en el derecho (acreencia)
del comodatario de usarla; ademés, su contenido resulta acorde a la propia funcién del contrato de transferir €l
uso. Existe aqui un paralelismo con lo que acontece en lalocacion de cosas, donde €l locador tiene la obligacion
de ceder €l uso y goce de lacosay €l locatario € derecho correlativo de utilizar y disfrutar de lamisma. (18) En
el plano temporal, esta obligacion subsiste durante el tiempo convenido, a no ser que concurra alguna de las
hipétesis que tornan procedente la restitucion anticipada, segun las previsiones del art. 1539.

¢) Responder por |os dafios causados por los vicios de la cosa que oculta al comodatario

La disposicién prevista en € art. 1540, inc. ¢), regula un supuesto de responsabilidad que se funda en un
actuar contrario a la buena fe negocial, en tanto se infringe e deber de informar que tiene su fuente en este



principio rector. Subyace en la regla sentada por el articulo analizado la imposicion a comodante de una
obligacion de informar los vicios ocultos que fueran de su conocimiento, a fin de evitar dafios a comodatario.
(19) Ladisposicion debe ser interpretada en conexidn con €l deber genera de prevencion del dafio consagrado en
el art. 1710. El comodante que conoce la existencia de vicios en la cosa prestada, susceptibles de dafiar, esta
obligado a informarlo a fin de evitar € perjuicio. Por otra parte, si el comodato calificara como contrato de
consumo correspondera hacer dialogar esta solucion con las reglas que regulan e deber de informar (art. 1100)
y el deber de seguridad (arts. 5°y 6° Ley 24.240), pues tal eslainteligencia que surge el art. 1094.

Es posible afirmar que el funcionamiento de esta responsabilidad exige que concurran las siguientes
condiciones:

a) Existenciade un vicio o defecto oculto, es decir que no haya sido conocido por el comodatario.

b) Conocimiento del defecto por el comodante y su ocultamiento a comodatario, si no conoce no hay
infraccién a la buena fe. Al analizar el art. 2286 del Codigo de Vélez, nuestra doctrina discutia si se requeria
dolo en el comodante o0 si bastaba que haya actuado con culpa para que surja €l deber de reparar. Para algunos
autores se trata de un supuesto de responsabilidad por dolo (20), en cambio, para otros, el comodante responderia
aun cuando mediaba culpa o negligencia en e hecho de no conocer el defecto ya que laley no distinguia entre la
omision por negligenciay la cometida deliberadamente. (21) Para quienes se enrolaban en esta Ultima postura,
sblo el desconocimiento no culpable eximia de responsabilidad a comodante. (22) El art. 1540, inc. ¢), parece
superar esta discusion estableciendo claramente que la responsabilidad descansa en €l ocultamiento; ajuicio de
algunos autores esto exigiria una conducta dolosa del comodante. (23) Sin embargo, desde la perspectiva de la
buena fe, lamera omisién deinformar el defecto conocido debe ser entendida como ocultamiento, y si de ello se
sigue dario, debe el comodante repararlo.

d) Obligacién de reembolsar |0s gastos de conservacion extraordinarios que € comodatario realice.

L os gastos extraordinarios son a cargo del comodante tal como dispone € art. 1540, inc. d), adoptando una
regulacion que —en lineas generales— es coincidente con el art. 2287 del Codigo de Vélez. La doctrina ha
fundamentado la decision legislativa de imponer las expensas extraordinarias en cabeza del comodante en €
hecho de que la cosa prestada permanece en su patrimonio; en consecuencia, No parece justo cargar su pago
sobre el comodatario. Si asi fuere, se crearia un desequilibrio econémico en el funcionamiento del contrato pues
se harfa asumir al comodatario gastos que, a poco tiempo, redundarian en beneficio exclusivo del comodante.
(24)

No obstante, se trata de un régimen supletorio, disponible por voluntad de las partes (25), aunque en
presencia de un contrato por adhesion o de un contrato de consumo la eficacia de aguellas cldusulas que
implican un apartamiento del derecho supletorio queda sometido a régimen de control de inclusion y de
contenido dispuesto en los arts. 985 a 989 y concordantes.

El texto del art. 1540, inc. d) condiciona la procedencia del reembolso a ciertos recaudos relativos a gasto.
En primer término, el gasto efectuado por el comodatario debe servir para la conservacion de la cosa prestada,
es decir, que tienden a la preservacion o subsistencia misma de la cosa (26), por lo tanto no ha de tratarse de una
mejora. Son gastos que resultan necesarios, de imperiosa e ineludible realizacion para evitar perjudicar la cosa.
Ademés, debe ser de carécter extraordinario, 0 sea, no refiere a gastos comunes, usuales o habituales realizados
para servirse de la cosa o usar de ella. Para obtener € reembolso, se exige también que el comodatario haya
dado aviso a comodante previo arealizar la erogacion, afin de procurar que el duefio pueda verificar la entidad
y necesidad de lareparacion. Esa carga cede si |as reparaciones fueren urgentes, pues se busca impedir el dafio a
la cosa resultante de la demora.

El dltimo péarrafo del art. 1538 niega a comodatario €l derecho de retencién, de modo que esta herramienta
compulsiva no funciona para compeler a comodante a pagar 10s gastos extraordinarios de conservacion. La
solucién armoniza con lo dispuesto en la parte final del art. 2587, donde se prescribe que carece del derecho de
retencion quien recibe la cosa "en virtud de una relacion contractual a titulo gratuito, excepto que sea en €
interés del otro contratante”. Tampoco el régimen anterior reconocia a comodatario derecho de retencién por
los gastos extraordinarios. Como fundamento de la norma se argumenté que el comodato es un contrato de
beneficencia realizado en interés del comodatario, en consecuencia, seria demasiado severo darle derecho de
retencion, pues la las razones de equidad en que se fundamenta el derecho de retencién, deben ceder ante el
sentimiento de gratitud que debe ser dispensado por el comodatario a comodante. (27)

Sin embargo, el comodatario podria invocar €l privilegio especial de los gastos de conservacion que
reconoce € art. 2582, inc. a), del Cadigo Civil y Comercial. Es decir, la cosa puede ser embargada y subastada,
y el comodatario tendré rango privilegiado para el cobro de su acreencia sobre el precio obtenido.

VI1II. Obligaciones del comodatario

El art. 1536 del Cddigo Civil y Comercial dispone, en relacion a tema, que "son obligaciones del
comodatario: @) usar la cosa conforme a destino convenido. A falta de convencion puede darle € destino que
tenia a tiempo del contrato, el que se da a cosas andlogas en e lugar donde la cosa se encuentran, o e que
corresponde a su naturaleza; b) pagar los gastos ordinarios de la cosa y los realizados para servirse de €ella; c)



conservar la cosa con prudencia y diligencia; d) responder por la pérdida o deterioro de la cosa, incluso
causados por caso fortuito, excepto que pruebe que habrian ocurrido igualmente si la cosa hubiera estado en
poder del comodante; €) restituir la misma cosa con sus frutos y accesorios en el tiempo y lugar convenidos. A
falta de convencion, debe hacerlo cuando se satisface la finadidad para la cual se prestala cosa. Si la duracién
del contrato no esta pactada ni surge de su finalidad, el comodante puede reclamar la restitucion en cualquier
momento. Si hay varios comodatarios, responden solidariamente”. Se trata de un régimen supletorio de la
voluntad de las partes, de manera que dentro de los limites de la autonomia privada, podrian pactarse
consecuencias distintas. Cabe destacar regla de la solidaridad que se consagra para el caso de existir pluralidad
de comodatarios, en € péarrafo final de la disposicion transcripta.

En las lineas que siguen referiremos sintéticamente las distintas obligaci ones enunciadas.
a) Obligacion de usar la cosa conforme a destino convenido

Siendo €l comodato un contrato cuyo objeto inmediato consiste en una operacién econdémica dirigida a
posibilitar €l uso gratuito de una cosa, va de suyo que esa utilizacion ha de gjustarse, en primer término, a
destino convenido. A falta de pacto que lo individualice, en el art. 1536, inc. a), €l legislador consagra reglas de
integracion basadas en criterios objetivos que permitan establecer ese destino; asi, se dispone que €
comodatario esta obligado a destinar la cosa a uso que tenia a tiempo del contrato, o a darle el destino que se
daa cosas andlogas en el lugar donde ella se encuentra, o bien € que corresponde a su naturaleza.

La regulacion de esta obligacion se completa con las consecuencias que genera su incumplimiento. En
efecto, en caso de incurrir el comodatario en uso indebido de la cosa dada en comodato, déndole un destino
diverso a que correspondiere, e comodante estd facultado para "exigir la restitucion de la cosa dada en
comodato antes del vencimiento del plazo" (art. 1539, inc. b). Este derecho le asiste aun cuando del uso
indebido no se siga ningln deterioro para la cosa. Ademés, en e supuesto que la utilizacion indebida hubiere
provocado dafios en |la cosa tendra derecho a exigir su reparacion (conf. art. 1536, inc. d).

b) Pagar los gastos ordinarios de la cosay |os realizados para servirse de ella

Se consideran gastos ordinarios, a cargo del comodatario, aquellos que demanda el uso mismo de la cosa,
como asi también su mantenimiento en lo referente a reparaciones normales (art. 1536, inc. b). Es légico que
ellos sean puesto en cabeza del comodatario porque son erogaciones realizadas en su propio interés, para
posibilitar € uso de la cosa. A titulo g emplificativo se consideran de naturaleza ordinaria los servicios de gas,
electricidad, agua, teléfono y tasas que graven el uso; pintura, reparacionesy reemplazos hechos en la cosa—en
vidrios, grifos, llaves de luz, baldosas, cerraduras, neumaticos—, gastos de combustible, etc. Se hadicho que, a
tratarse de un contrato gratuito no resultariajusto que tales gastos se impongan a quien hace unaliberalidad. (28)

En esalinea, lajurisprudencia ha sostenido que "los arreglos inherentes a la conservacion, confort necesario
y mejor uso del inmueble, asi como el pago de servicios que han beneficiado a la demandada durante los afios
gue viene habitando la finca, deben considerarse comprendidos en los gastos ordinarios que e art. 2282 del
Cad. Civil pone acargo del comodatario, por ello el haberlos solventado no crea de por si presuncion alguna del
carécter de poseedora, como pararepeler € desalojo". (29)

Cabe mencionar también que, en concordancia con lo reglado en € art. 1536, inc. b), €l art. 1538, primera
parte, preceptla que "el comodatario no puede solicitar € reembolso de los gastos ordinarios realizados para
servirse delacosa'.

¢) Conservar la cosa con prudenciay diligencia

El art. 1536, inc. c), pone en cabeza del comodatario la obligacion de conservar la cosa dada en comodato,
en e cumplimiento de esa obligacion ha de conducirse con prudencia y diligencia. Adviértase que ya no se
emplea la expresion "toda diligencia’, que usaba €l art. 2266 del Codigo de Vélez, quedando superados los
debates que habia planteado la interpretacion de ese articulo. (30) Ahora, en la apreciacion de ese
comportamiento habra de estarse entonces a los parametros establecidos en € art. 1724 del nuevo Codigo, es
decir ala culpaen concreto. Asi, no se conducira con prudenciay diligencia en la conservacién de la cosa quien
omitiera aquellas diligencias que exigiere la naturaleza de la obligacién, y que correspondiesen a las
circunstancias de las personas, del tiempo y del lugar. En cuanto a las personas debe tenerse presente € patron
dispuesto por € art. 1725 del nuevo Cdadigo, que impone mayores responsabilidades a quienes por su
conocimiento o profesionalidad deben obrar con mayor prudencia.

Es sabido que la diligencia es o contrario a la culpa. Esta ultima significa que no se ha hecho lo que se
debia, que se ha violado € necesario actuar o que se ha obrado cuando la inaccién era lo debido. En la
diligencia, en cambio, la actuacion del sujeto se encuentra en armonia con los medios Utiles, necesarios,
aconsgjables y aptos para lograr e fin del contrato. En la ponderacion de esa diligencia, € fin del contrato
actuara como pauta orientadora, en cuanto ha de servir para indagar la correspondencia entre esos fines y los
medios empleados. (31)

Sobre € particular, la jurisprudencia tuvo oportunidad de entender que el comodatario no cumplié con el
deber de conservar un tapiz que se le facilitd para una muestra, s éste se vio deteriorado por causa de las



intensas lluvias que se registraron durante gran parte del tiempo en que se desarrollé la exposicién. En e caso,
se valoraron las circunstancias de tiempo y de lugar, y se expresd que en la ciudad de Cérdoba en los meses de
noviembre y diciembre es comin que se produzcan continuas precipitaciones y esto, al ser previsible para €
comodatario, no puede ser considerado caso fortuito para eximirlo de responsabilidad. (32) Recuérdese que bajo
la vigencia del Cédigo de Vélez, el caso fortuito constituia una eximente de responsabilidad del comodatario,
solucién que ahora—como se explica luego— ha mutado.

d) Responder por la pérdiday deterioro delacosa

El inc. d) del art. 1536 regula la distribucién del riesgo de pérdida o deterioro de la cosa, poniendo esos
riesgos a cargo del comodatario, incluso cuando la pérdida o deterioro se debiere a caso fortuito o fuerza
mayor. Se configura claramente una excepcion a la regla genera sentada en € art. 755, y segin la cua los
riesgos son soportados por el propietario. El nuevo régimen lega contrasta con la solucién del art. 2269 del
Cadigo derogado, donde el comodatario no respondia —en principio— por caso fortuito o fuerza mayor,
imponiéndose ahora al comodatario una responsabilidad mas agravada. Pese a la mayor rigurosidad del nuevo
régimen, su solucién no parece desacertada; en realidad exhibe mayor precisién, y en el orden préctico su
aplicacion no distard mucho de las consecuencias que se derivaban de las multiples y —a veces poco claras—
excepciones contempladas en € art. 2269, que importaban también una traslacién significativa de riesgos a
comodatario. (33)

La fuente de la norma analizada se encuentra en €l art. 1415, inc. c) del Proyecto de Reformas de 1998; en
referenciaa ella, Lorenzetti se pronuncio sobre €l acierto de la solucién, entendiendo que "si se tiene una cosa a
nombre de otro bajo su cuidado y gratuitamente, es l6gico y justo que los deterioros sean enteramente a su
cargo. Légicamente, no es imputable el caso fortuito extrafio a la relacion inter partes, 1o que significa que, s
los deterioros hubieran ocurrido en forma independiente de quien tenga la cosa, no hay nexo causal”. (34)

La traslacién al comodatario de los riesgos del deterioro o pérdida de la cosa no se produce si aquél
demuestra que hubieran ocurrido igualmente si la cosa hubiese estado en poder del comodante (art. 1563, inc. d,
in fine). Pesa sobre el comodatario la carga de probar ese extremo, afin de eximirse de responsabilidad.

Ante la ausencia en €l Cadigo Civil y Comercia de un texto semejante a art. 2270 del Codigo derogado,
corresponde interrogarse s el comodatario respondera también del desgaste de la cosa producto del uso
conforme a destino convenido, o propio de la naturaleza del bien. Cabe interpretar que, en tanto el uso se
adecue a lo prescripto en € régimen convencional o legal, y dentro de la actuacién prudente y diligente que
impone e art. 1539, inc. c), ese desgaste resulta una consecuencia normal y previsible que el comodante ha
podido ponderar a tiempo de redlizar la liberalidad; por ende, no imputar responsabilidad por ello al
comodatario.

€) Obligacion de restituir la cosa

En € art. 1536, inc. €), e Cadigo Civil y Comercia enuncia como obligacién del comodatario la de restituir
la cosa con sus frutos y accesorios en el tiempo y lugar convenidos. Se trata de un comportamiento debido que
presupone la extincion del contrato.

Lanormano aclara el estado en que debe restituirse la cosa dada en comodato. Cabe entender, habida cuenta
de las obligaciones analizadas precedentemente, que la cosa debe ser entregada en el estado de conservacion que
resulte de haberle dado el uso debido y de haber empleado la prudenciay diligencia exigidas en la conservacién
de la cosa; respondiendo por los deterioros o pérdida si se debieran a su culpa o alin cuando fueren consecuencia
de caso fortuito.

El comodatario sblo tiene derecho al uso de la cosa prestada, de ahi que resulta logico lo dispuesto en €l art.
1536, inc. €), cuando expresa que la cosa debe restituirse con sus frutos y accesorios.

En cuanto a la oportunidad en que debe efectuarse la restitucion, ella dependerd de que se trate de un
comodato con plazo determinado o indeterminado, como asi también de la causa que genere la extincion del
vinculo. Tales cuestiones se abordaran en el apartado siguiente. El lugar de la restitucién sera aquel acordado
expresa o implicitamente en el contrato (art. 873), en ausencia de ello, son de aplicacion las pautas estipuladas
en €l art. 874 del Cadigo Civil y Comercial.

La restitucion debe hacerla a comodante, 0 a sus herederos, salvo en el caso que €l comodatario tomare
conocimiento que la cosa prestada es hurtada o perdida, hip6tesis en la cual debe restituirlaa duefio (art. 1537),
aungue la restitucion al duefio exige consentimiento del comodante o autorizacion judicial (conforme art. 1537,
infine).

IX. Las causales de extincion del comodato

La metodologia seguida por el Codificador ha buscado agrupar las causales extintivas del contrato de
comodato en el art. 1541; sin embargo, esa enunciacion no es exhaustivay existen otras causas de extincién. De
conformidad con lo dispuesto en la mencionada disposicién, el comodato se extingue: "a) Por destruccion de la
cosa. No hay subrogacion real, ni el comodante tiene obligacion de prestar una cosa semejante; b) Por
vencimiento del plazo, se haya usado o no la cosa prestada; ¢) Por voluntad unilateral del comodatario; d) Por



muerte del comodatario, excepto que se estipule lo contrario 0 que e comodato no haya sido celebrado
exclusivamente en consideracion de su persona’. Se analizaran a continuacion las particularidades de dichos
supuestos extintivos.

a) Resolucion por destruccion de la cosa: La destrucciéon de la cosa dada en comodato determina la
resolucién del contrato por imposibilidad sobrevenida en razén de la pérdida del objeto. Se trata de una
aplicacion de las reglas generales en materia de extincion de las obligaciones. Aclara el art. 1541, inc. @) que no
existe subrogacion real ni esta obligado € comodante a prestar una cosa semejante.

b) Extincién por vencimiento del plazo: Se dijo ya que el comodato puede tener un plazo final determinado
de manera expresa, cierto o incierto, o bien un plazo técito. El vencimiento del mismo acarrea la extincién del
contrato. En el primer caso, plazo determinado expreso, la mora es automética (art. 886). En caso de plazo
determinado tacitamente, la mora requiere interpelacion (art. 887 inc. a), y €l comodatario debera ser intimado
para la restitucion de la cosa. El supuesto se configura cuando la duracién del contrato resulta implicita de la
finalidad para |la cual se presta la cosa. En concordancia con €ello, €l art. 1536, inc. €), sefida que concluye €
comodato "cuando se haya satisfecho lafinalidad parala cual se presté lacosa'.

En & supuesto que el comodato se haya realizado contemplando un uso especifico, la finalidad parala cua
fue prestada la cosa determina la duracion del vinculo, de modo tal que al agotarse el uso acordado se opera €l
vencimiento del plazo tacito y debe el comodatario restituir. (35) Al respecto la jurisprudencia ha afirmado que
es inexacto considerar que no existe plazo en e supuesto que se ha entregado en comodato una obra para que
fuera expuesta en una muestra ya que, es claro, que ambas partes entendieron que debia ser restituida cuando
concluyera ese evento. (36)

Lafalta de restitucion en tiempo, habilita al comodante ainiciar las acciones tendientes a la restitucién, que
en el comodato de inmuebles, serdla accién de desalojo. Ademés, cabe la reparacion de los dafios derivados por
el uso o laocupacion indebida, seala cosa mueble o inmueble.

¢) Rescision por voluntad unilateral del comodatario: el art. 1541 inc. ¢) facultaal comodatario a extinguir el
contrato por su sola voluntad, ya sea que el comodato tenga plazo determinado o indeterminado, y, en el primer
caso, aun sin necesidad de esperar €l vencimiento del término pactado. La solucién legal conduce a afirmar que
en el comodato el plazo se establece en beneficio del comodatario. Ademas, se trata de una consecuencia acorde
con laregla sentadaen el art. 351 del Cadigo Civil y Comercial.

d) Extincién por muerte del comodatario: en € nuevo régimen, como regla, la muerte del comodatario
extingue € comodato. Es decir, que se asigna a negocio carécter de intuitu personae. A consecuencia de ello,
los derechos del comodatario no se transmiten a los herederos. Esto es razonable porque por lo comun €
préstamo es consecuencia de los vinculos familiares o de amistad que unen a las partes. Sin embargo, tales
conclusiones no caben cuando el comodato se celebre en conexidn con un contrato mercantil, supuesto en €l
cual podran actuar las excepciones previstaen la parte final del art. 1541.

Cabe puntuaizar que en este régimen, el nuevo Cédigo se aparta de su antecesor. De manera tal que,
conforme lo prescribe e art. 1541, inc. d), en su Ultima parte, sdlo por acuerdo de partes los efectos del
comodato podran trasmitirse a los herederos del comodatario. El otro supuesto de excepcion, se configura
cuando el comodato no haya sido celebrado exclusivamente en consideracion a la persona del comodatario,
extremo que debera ser acreditado por los herederos que invoquen la subsistencia de la relacion contractual .
Esto podra resultar de las circunstancias concretas en las cuales se haya celebrado € negocio, piénsese por
gjemplo en los comodatos conexos a contratos mercantiles.

Fuera del &mbito del art. 1541, existen otros supuestos extintivos que emergen de diversas disposiciones del
Cadigo Civil y Comercial, a saber:

a) Resolucion por uso abusivo o diverso al pactado: esta situacién surge de lo previsto en € art. 1539, inc.
b), que faculta a comodante a exigir la restitucion antes del vencimiento del plazo convenido si e comodatario
utilizala cosa para un destino distinto a pactado, aungque no la deteriore. En realidad, se trata de un supuesto de
resolucién por incumplimiento de la audida obligacién que pesa sobre el comodatario, conforme lo dispone €l
art. 1536 inc. a).

b) Rescisién por necesidad imprevista y urgente del comodante: El art. 1539, en su inc. @), faculta a
comodante a solicitar la restitucion anticipada de la cosa prestada si 1a necesitara en razdn de una circunstancia
imprevista y urgente. La solucién ya estaba presente en e Codigo de Vélez, y es habitual en el Derecho
comparado, pues se funda en la gratuidad del uso. (37) En el Cédigo derogado, esa facultad estaba previstaen €
art. 2284, habiéndose planteado en doctrina la discusion en torno a si se trataba de una hipoétesis de rescision
unilateral o de un supuesto de resolucion. Algunos autores, entendieron que estaba ante un caso de rescision
unilateral causada, con efectos hacia e futuro. (38) Contrariamente, otros autores se pronunciaron por
considerarlo un supuesto resolucion. (39) El gercicio de esta facultad se sujeta a la concurrencia de dos
condiciones en relacion con la circunstancia que torna necesario € uso del bien para el comodante. La primera
€S que sea imprevista, es decir, que se haya anticipado su acaecimiento. Ademéas, debe ser urgente, 0 sea,
imperiosa e inaplazable. Ambos recaudos deben concurrir para habilitar al comodante a solicitar la restitucion



anticipada de la cosa.

¢) Rescision por voluntad unilateral del comodante en € comodato precario (art. 1536 inc. e in fing). Esta
facultad fue analizada con motivo de las explicaciones sobre el comodato precario, por tanto se remite a las
consideraciones que sobre la cuestién se formulan en el apartado 6° de este trabajo.

X. La categoria general del contrato de consumo y sus proyecciones sobre el comodato

Una de las opciones metodol 6gicas de gran significacién que ha efectuado el Cédigo Civil y Comercia que
entrara en vigencia en agosto de 2015, viene dada sin dudas por la regulacion del contrato de consumo como
una categoria general, sometida a principios y reglas propios. (40) Esto importa reconocer un cambio del
paradigma contractual, pues ya no existe una Unica categoria general sustentada en el acuerdo, sino que existen
categorias maés afines a la concepcién objetiva (41), como el contrato de consumo. (42) Sobre el particular, la
Fundamentacion que acompafio a Anteproyecto que ha servido de base al texto del Codigo, expresa sobre el
contrato de consumo que, "Hemos asumido que constituyen una fragmentacion del tipo general de contratos,
que influye sobre los tipos especiales, y de ali la necesidad de incorporar su regulacion en la parte general”.

De ahi, precisamente, la relevancia en orden al tema que nos ocupa habida cuenta de la significacién que
tendra esa categoria general, y todo su régimen legal, en tanto supone una proyeccién del principio protectorio
del consumidor sobre los tipos particulares de contratos admitidos en e Caédigo Civil y Comercial y en otras
leyes complementarias. Esa influencia del régimen de defensa del consumidor sobre la contratacion en general,
ya podia sostenerse desde que era posible construir la categoria general de contrato de consumo con base en el
microsistema protectorio de la Ley 24.240, pero ahora cobra mayor virtualidad por su insercion en Cédigo,
como centro del sistema de Derecho privado. (43)

El contrato de comodato que aqui nos ocupa, no escapa a esa irradiacion de efectos del principio protectorio.
Asi, a tenor de lo establecido en el art. 1093, puede ingresar en la categoria de contrato de consumo si el
comodatario actlia como consumidor, y €l comodante reviste €l carécter de proveedor. En estos casos, las reglas
gue establecen el régimen normativo del comodato deberdn integrarse y dialogar con las normas generales
establecidas en € Titulo |11, del Libro Tercero, que rigen las relaciones de consumo, conjuntamente con la Ley
24.240. Adquieren particular interés, en ese sentido, las soluciones consagradas en materia de deber de
informacién, publicidad, practicas abusivas, y control de clausulas abusivas.

L as situaciones mas habituales en la cuales el comodato es utilizado en el ambito del consumo se configuran
cuando este contrato se encuentra vinculado y conexo a un contrato principal de venta de determinados
productos o de provision de servicios con caracter oneroso. (44)

Algunos gjemplos de estas modalidades de contratacion lo constituyen los supuestos de prestacion del
servicio de telefonia moévil, de television por cable —digital o satelital—, de internet, en los que se incluyen en
forma accesoria a la provision del servicio la entrega en comodato de los elementos tecnol égicos necesarios
para acceder al mismo (modems, decodificadores, aparatos de telefonia celular, antenas, etc.). A estos supuestos
pueden sumarse también la venta de productos cuyos envases deben restituirse o con envases retornables;
también aquello casos donde e seguro de automotor contempla el "préstamo” de un vehiculo en caso de
siniestro. (45)

Recuérdese que, en nuestro derecho positivo, la gratuidad del comodato, no excluye la posibilidad de
calificar al contratante como consumidor. (46) No obstante, debe tenerse presente que, en los gjemplos antes
esbozados la entrega de cosas en comodato no es desinteresada ya que, este contrato, es utilizado como técnica
para promover o facilitar la venta de bienes o la provision de servicios. En consecuencia, en las relaciones de
consumo al encontrarse €l caracter gratuito propio del comodato interpenetrado por el interés lucrativo del
proveedor, corresponderd atenuar aguellas soluciones asentadas sobre la funcion de liberalidad, y apreciar con
criterios més rigurosos las obligaciones del comodante.

Por otro lado, piénsese que € comodato es un contrato en cuya regulaciéon se acentia primordialmente la
proteccion del comodante (acreedor), en razén de laliberalidad realizada. En cambio, en el ambito del consumo,
la situacion es opuesta, pues se parte de una regulacion de orden publico de proteccion a fin de tutelar a
consumidor o usuario en cuanto débil juridico; esto significa que en el comodato de consumo, €l consumidor
—en tanto comodatario— se ubica como deudor. En el funcionamiento concreto, €l operador juridico debera
atender a armonizar ambas cuestiones y reinterpretar € régimen normativo del comodato desde la directriz del
principio "favor consumidor" (art. 1094).

Xl. Sintesis conclusiva

Luego del recorrido efectuado por el conjunto de disposiciones del nuevo Cédigo Civil y Comercia de la
Nacion que delimitan el tipo legal del comodato, es posible concluir que la modernizacion que ellas entrafian no
resulta solo del empleo de una técnica legidativa cuidada y prolija, ni de la simplificacion del régimen
normativo, sino que las transformaciones més profundas resultan, en Ultima instancia, consecuencia del sentido
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