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024416/2008 mab
TRANSPORTES METROPOLITANOS GENERAL ROCA SA S/ PEDD
DE QUIEBRA (BARSOTI GUSTAVO OSVALDO)

Buenos Aires, 12 de abril de 2011.

Y VISTOS:

1.) Apeld el peticionante de esta instruccion prefaléncla Sra.
Agente Fiscal la decision de fs. 361, medianteud el magistrado de grado
remitiendose a los fundamentos expuestos en lo®s acharatulados
"Alganaraz, Daniel Alejandro ¢/ Transportes Metrafaios General Roca
S.A s/ pedido de quiebaxpte: n° 97503) -que en copia certificada ol@an
fs. 356/359-, declar6 su incompetencia para entesrdautos.-

Para asi decidir, el Sr. Juazguo sostuvo que el cambio de la
sede social de la sociedad deudora a la jurisdiab®dla Provincia de Buenos
Aires fue decidido por sus érganos colegiados atgdgiciarse esta peticion
falencial y, en orden a ello, no se trataria deamuirso ficticio para eludir la
accion de sus acreedores.

Por otra parte, el juzgador sefialé que el concded ransportes
Metropolitanos General Roca Sge encontraba homologado y concluido
(art. 59, parr.1°, LCQ), que la Unica causal paeretar su falencia seria el
incumplimento del concordato y visto que el crédigui invocado como
impago, resultaria post concursal, la eventual adacion de quiebra en
jurisdiccion provincial acarrearia tan solo la ®rspon y el archivo del
expediente concursal.-

Los agravios del accionante fueron desarrollao$s. 368/371,
siendo contestados pdiransportes Metropolitanos General Roca &Afs.
374/375. De su lado, la Sra. Fiscal General actuamie esta Camara
fundamento el recurso deducido por la Sra. AgeisieaFen fs. 381, sin que el
traslado respectivo haya sido respondido.-



2.) Liminarmente, sefidlase que de acuerdo con las saimda
ley concursal, los concursos mercantiles debenitaiesa ante los jueces con
competencia ordinaria en lo comercial que resultanpetentes en razon del
territorio. Asi, tratandose de una sociedad corakn@gularmente constituida,
entiende el juez del lugar del domicilio socialcmgto, que fija su asiento
legal subsistente, a todos sus efectos, mientrasnadificacion no sea
debidamente asentada por ante la autoridad dercegis

Sentado lo anterior, se advierte que el pediddatencia fue
incoado el 10.06.08 (véase fs. 3/5). Asimismo, €Btibunal al dictar
pronunciamiento en los autt$ransportes Metropolitanos General Roca s/
pedido de quiebra por Algafiaraz Daniel Alejandregn fecha 17.08.10
(expte n° 057871/2008), tuvo ocasion de verifiase da sociedad concursada
habia iniciado los tramites administrativos destosa al cambio de su
domicilio legal a la Provincia de Buenos Aires, ¢enoha 29.04.09, donde el
Director Provincial de Personas Juridicas tuvo qmnformado el cambio de
jurisdiccién deTransportes Metropolitanos General Roca SeA el Partido
de Almirante Brown, supeditando su inscripcién @ravia cancelacién de la
inscripcidn en extrafa jurisdiccion.-

Ahora bien, cabe senalar que al tiempo de aactE]
efectivamente, el emplazamiento previsto por el &t LCQ, esto es, el
03.09.09 -ver cédula de fs. 343-, la sociedad mdpieen estado concursal-
ya habia cancelado su inscripcion en esta juriggicextremo que acontecié
el 05.08.09 (ver informe de la 1.G.J obrante eR48).-

Asi las cosas, si bien durante la secuenciactce esta causa
comenz6 por parte de la sociedad demandadizretiel cambio de su sede
social a otra jurisdiccion, lo cierto es que amj® de efectuarse la diligencia
prevista en el art. 84 LCQ, esto es, el 03.09.8%dciedad demandada ya
habia conformado el cambio de su sede social gwisaiccion, por lo que
ya no se hallaba subsistente la inscripcion deede social en la Ciudad de
Buenos Aires a esa fecha. En esas condicionesrdzoeable que el proceso
gue nos ocupa no siga su tramitacion en este ajbigdiccional.-

La ley de la materia genera una competencia coalquirssunta y
obligada, en su art. 3, que conlleva a tener entada normativa societaria

gue impone la obligacién de inscripcion de las Hcationes estatutarias
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para ser oponibles a terceros (véase CSdNe: "Sineret S.A s. quiebra por
Segismundo Reich S.Ar", 321, F. 243, del 03.3.94]., in re: "Servi Chaco
S.A s. concurso preventivd', 328, del 26.4.05).-

Sobre el particular, la jurisprudencia ha soskemjue el principio
de atribucidon de jurisdiccion en el domicilio legakcripto no es absoluto
pues ha de ceder en el caso de que el nuevo donsied ficticio o haya sido
constituido el solo efecto de dificultar la accumlos acreedores o para eludir
la competencia de determinados tribunales (cfr. @stpa CNCom., esta Sala
A., in re: "Cristaleria de Cuyo S.A s. pedido de qu#&bdel 30.11.87; Sala
B.,in re: "Le maillot S.A s. pedido de quiebra por L8Bblicidad S.R.L"del
16.5.95), sin embargo, en el caso de que aqui &a, tho se hallan
demostradas, al menos en esta instancia, las stengias de excepcidon antes
aludidas para sostener la competencia del magistraicantil de esta ciudad
y, tampoco resulta suficiente que parte de la igety de la sociedad se
desarrolle en una jurisdiccion diferente a la deinitilio social inscripto
(cfr.arg.esta CNCom., Sala Hn, re: "La Naviera Alfacrusis S.A pedido de
quiebra por Conort Caja de Crédito Coop. Ltddgl 18.8.89).

Siguese de ello entonces que, operada la caitcelde la
inscripcidn anterior el cambio de jurisdiccion lepbseer eficacia a los fines
que aqui se prevén (cfr. arg. esta CNCom., esta Salin re: Maranello
Automotores S.A s. quiebra'del 08.02.07, id., id.,"Transportes
Metropolitanos General San Martin SA s/ pedido deslora (Mastroianni
Carlos Atilio)" del 03.03.11), con lo cual resulta competentiaerspecie el
juez del domicilio social inscripto en extrafia galiccion.

Asi las cosas y en concordancia con lo desadmlild suprg
habra de mantenerse la sentencia de grado petospfamdamentos sentados
en este pronunciamiento.-

3.) Por todo ello, oida la Sra. Fiscal General, estda Sa
RESUELVE:

Rechazar el recurso interpuesto y confirmar laluegmn apelada

en lo que ha sido materia de recurso por los argtoseque lucen en el
decurso de este decisorio.-
Notifiguese a la Sra. Fiscal General en su déspac

oportunamente, devuélvase a la anterior instamzareendandose al Sr. Juez



a quopracticar la notificacion del caso con copia deHesente resolucion.
Maria Elsa Uzal, Isabel Miguez, Alfredo Arturo Kkér Frers. Ante mi:
Valeria C. Pereyra. Es copia del original que carfs. de los autos de la
materia.

Valeria C. Pereyra
Prosecretaria de Camara



